Pertti Torstila

Mika Unkaria riivaa?

Unkarinousi kommunismista vapautumisen jélkeen itdisen Keski-Euroopan
ykkdseksi, tdhtioppilaaksija ldnnen lemmikiksi. Nyt se on Euroopan Unionin
ja Naton mieliharmija hankala héirikko. 1990-Iuvulla Unkarin johto vannoi
unionin jaliberaalin eurooppalaisen demokratian nimeen. Nyt se romuttaa
oikeusvaltiota, hajottaa EU:ta ja on Vendjdn ja Kiinan asialla. Mitd kummaa
ontapahtunut? Ulkoministerion pitkdaikainen valtiosihteeri ja suurldhetti-
ldis Pertti Torstila etsii vastauksia tdhdn kysymykseen tarkastelemalla kahta
tuoretta Unkari-aiheista kirjaa.

nkarin poliittinen "meno ja meininki” ihmetyttaaja arsyttaa. Hetkittain
Utuntuu, ettd maailma - tai ainakin Eurooppa - pyorii Unkarin ja sen it-
sevaltaisen pddministerin Viktor Orbanin ymparilla.

Unkarinousikommunismista vapautumisen jalkeenitaisen Keski-Euroopan
ykkoseksi, tahtioppilaaksi ja lannen lemmikiksi. Nyt se on Euroopan Unionin ja
Naton mieliharmi ja hankala hairikko. 1990-luvulla Unkarin johto vannoi unio-
nin jaliberaalin eurooppalaisen demokratian nimeen. Nyt se romuttaa oikeus-
valtiota, hajottaa EU:ta ja on Vendjan ja Kiinan asialla. Mitd kummaa on tapah-
tunut? Miksivapautta rakastavat unkarilaiset sallivat autoritarismin maassaan?
JamiksiUnkari ei auta naapuriaan Ukrainaa, joka taistelee vapaudestaan? Miksi
unkarilaiset ymmartavat Putinia ja Vendjaa enemman kuin lantté ja Zelenskyia
jamiksi maa, jonka koemme ystavaksi ja sukulaiskansaksi vain vastahakoisesti
hyvaksyi Suomen Nato-jasenyyden?

Suorasanaisia vastauksia naihin kysymyksiin tarjoavat Turun yliopistonval-
tio-opindosentti Heino Nyyssonen kirjassaan Unkarilaisen autoritarismin nousu
(Vastapaino 2024) ja Helsingin yliopiston poliittisen historian dosentti Katalin
Mikléssy kirjassaan Demokratian tappio (Tammi 2024).

MolemmatKkirjoittajat ovat Unkarin historian ja nykytilanteen monipuolisia
tuntijoita. He ovat vuosien mittaan kirjoittaneet aiheestakirjoja ja artikkeleita
ja jakaneet viestiaan kansainvalisesti. Erityista painoa kummankin tutkijan
perehtyneisyydelle antaa unkarin kielen taito. Nyyssonen ja Mikléssy paa-
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sevat kielitaitoisina kiinnilahdepohjaan, joka on kieltd osaamattomien ulot-
tumattomissa. Viktor Orbanin ja valtapuolue Fideszin unkarinkielinen vies-
ti maan omille kansalaisille eroaa maailmalla puhutusta. Vain kielta taitava
tutkija pystyy porautumaan suljetun kielimaiseman sisddn jaymmartamaan,
mitd maassa tapahtuu. Ilman tata ja paikan paalla elettya aikaa lopputulos
olisivaillinainen. Oivaa lisimaustetta antaa Katalin Mikl6ssyn unkarilaisuus.

Heino Nyyssdsen kirja Tasavallan loppu - Unkarin demokratian romah-
dus ilmestyi seitsemén vuotta sitten (Atena 2017). Uusi kirja jatkaa ja selvit-
taa, kuinka autoritaarinen jarjestelma on maassa vakiintunut demokratian
romahduksen jalkeen.

"Unkarilaiset ovat kansa, joka eldd enemman menneisyytta kuin nykyi-
syyttd.” Tuhatvuotista historiaa muistellaan haikeudella. Unkari on kokoaan
suurempi peluri, Nyyssonen painottaa. Pieni maa suurvallan mentaliteetilla.
"Orbanin Unkari on totuudenjalkeisyyden laboratorio, jossa tunne voittaa jarjen
jatarinatotuuden.” Historiankayton pelikortilla Orban ja Fidesz tekevét paivan-
politiikkaa niin maan sisélla kuin sen rajojen ulkopuolella. Fidesz-unkarilaiset
nakevat itsensa maailmalle levidvan konservatiivisen vallankumouksen moot-
torina. Viktor Orbanin sanoin: "30 vuotta sitten me unkarilaiset uskoimme,
ettd Eurooppa on tulevaisuutemme, mutta tindan uskomme, ettd me olem-
me Euroopan tulevaisuus.” Yhdysvalloissa republikaanit arvioivat Orbanin jo
voittaneen kulttuurisodan Euroopassa ja toimivan nyt mallina Trumpin ame-
rikkalaisessakulttuurivallankumouksessa. Anne Applebaum murskaa myytin
jatukee Nyyssostd: "Orbanin Unkari voi olla Yhdysvaltain tulevaisuus, mutta
silloin pysdhtyneisyys, korruptio ja kéyhyys odottavat myos amerikkalaisia.”

Nyyssonen tutkii Orbanin unkarilaista muistipolitiikkaa ja historian kéyt-
toa politiikan valineend valaisevin esimerkein. Historialle ja menneisyyspoli-
tiikalle Orban-ilmion selittdjana Nyyssonen omistaa suurimman osan kirjan-
sa sivuista, eika syytta. "Unkari soveltuu historiankdyton mallimaaksi.” Maan
tuhannen vuoden tarinan hian hahmottaa kolmen kansallispdivan kautta,
joiden vuosittainen toisto ohjaa poliittista kayttaytymistd. Historiaa kirjoi-
tetaan uusiksi ja tarina unkarilaisten alkuperasta on palannut osaksi iden-
titeettitehtailua. Kansakunnan kahtiajakoa kuvaa se, ettd valtaa pitavat ja
oppositiossa olevat jarjestavat rinnakkaisia tilaisuuksia ja juhlivat samoja
kansallispaivia eri seuroissa.

Nyyssosen kirjassa on tukeva kisitehistoriallinen ote. Historiografian ja
valtiotieteen menetelmien kaytto tekevit kirjasta oppikirjan. Faktavyorytys,
tarkka dokumentointi ja kymmenien sivujen ldhdeluettelo suorastaan hen-
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gastyttadjanostaalukijakynnysta. Lieneeko vahva historiantutkimuksen me-
todien kaytto osaselitys sille, ettd julkisuudessa Nyyssosen teos ei ole saanut
samaa huomiota kuin Mikléssyn kirja?

Unkari on syvasti kahtiajakautunut maa. Kommunismin kaudella puo-
luejohtaja Janos Kadar rauhoitteli niitd, jotka eivit sisdistdneet sosialismin
oppia sanomalla ndin: "Jos ette ole meitd vastaan, olette puolellamme.” Sait
pitad poikkeavat mielipiteesi, kunhan et asettunut julkikapinaan jarjestelmaa
vastaan. Taman paivan vallanpitdjien suusta ilmaisu kuuluu néin: "Jos ette
ole puolellamme, olette meitd vastaan.” Autoritaarinen valta odottaa uskol-
lisuutta eika salli irtiottoja. Puoli on siis valittava ja kunnon unkarilainen on
Fideszin linjoilla.

Suomen ja Ruotsin Nato-jdsenyyden viivyttelyyn Nyyssonen ei 16yda
jarjellista syytd. Han katsoo, ettd Unkari onnistui Turkin avulla - ja Venajan
tuella - murtamaan maittemme yhteisen tavoitteen samanaikaisesta liit-
tymisestd. Kasittamattoman vastustuksen luonteeseen kuului hiljaisuus,
vastaamattomuus ja paatosten perustelemattomuus. Ylhaalta "Kafkan lin-
nasta” tullut linjaus hiljensi my6s unkarilaisten diplomaattien halun kes-
kustella asiasta. Mutta Orbanin vakuutus siitd, ettd "Unkari ei ole viimeinen”
sai nolon lopun, kun Turkki yllattden ja Unkarin unohtaen naytti pohjoisille
jasenille vihreda valoa.

Viktor Orbanin - ja Unkarin - suhdetta Putiniin ja Vendjadn molemmat tut-
kijat selittavat samoin. Unkari on tdysin riippuvainen Vendjin energiatoimi-
tuksista. 65 prosenttia 6ljysta ja 85 prosenttia kaasusta tulee Venajalta. Uk-
rainan konfliktista Unkari haluaa pysya erossa. Orban ei sano, ettd Venaja
voittaa sodan, mutta han sanoo Ukrainan havidvan sen. Nyyssosen mukaan
Orban tasapainoilee ja pyrkii oman kansallisen liikkumatilan lisddmiseen.
Padministeri on "Unkarin puolella” kansainvalisessd hegemoniakilvassa, jos-
salansi ei hdnen mukaansa parjaa.

My0s Katalin Mikléssy nostaa historian ja "suuren kansakunnan loistok-
kaan menneisyyden” Orbanin voimaotteen selittajaksi. Historialla on erityi-
nen rooli vallan yllapidossa. Oman kansallisen suuruuden ja ulkopuolisten
vadrin kohteleman kansan tunneyhdistelma on merkittdva kansaan iskeva
sidosaine. Jos myds nuorempi sukupolvi tdman sisdistad on kansainvalisil-
la vaikutteilla enda hyvin rajattu mahdollisuus vaikuttaa ja korjata kuvaa.

Unkarilaisena Miklossy sukeltaa sujuvasti maanmiestenséa sielunmai-
semaan. Kirjaa lukevan mielenkiinto siilyy taitavasti muotoiltujen véliotsi-
koiden avulla. Tutkija kuvaa varikkaasti Unkarin koyhia ja rikkaita, huono- ja
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hyvaosaisia, nuorisoajavanhempia, joista monet vastakohtiensa keskellakin
tukevat Fideszia. Koéyhén ei kannata vaarantaa vahdistad osaansa tukemalla
oppositiota. Koyhdn on parempi olla poliittisten vallanpitéjien puolella, kos-
ka vain sielta tippuu muruja. [lman vihavaraisen kansanosan tukea Fidesz
ei olisi kyennyt sdilyttdmadn valtaansa. "Vallan haastaminen onkin lopulta
hyvin toimeentulevien luksusta’, Mikléssy paattelee ja toteaa Fideszin hoi-
taneen tamankin huolen pois edistamalla maaratietoisesti myos huippurik-
kaiden vaurastumista.

Riippumattoman median ahdinko nousee historiakortin rinnalle toise-
na Orbanin jarjestelman menestyksen selittdjana. Se, joka hallitsee mediaa,
hallitsee ihmisten ajattelua, Nyyssonen kirjoittaa. Valvomalla kansalaisille
suunnattuatietoa, ei tarvitse pelatd vapaita vaaleja, toteaa Miklossy. Fideszin
mediaimperiumi on rakennettu askel askeleelta. Mediaymparistoa alettiin
muokata hankkimalla madaraavat osuudet medioista, jotka saavuttivat laa-
joja yleisomaaria. Budapestin ulkopuolella olevan lehdiston haltuunotto oli
tarked vaihe, koska maaseudulla harvoilla on kielitaitoa seurata ulkomaisia
tiedotusvalineita.

Euroopan unioni on alusta ldhtien ollut hakoteilld Unkarin suhteen, Mik-
16ssy sanoo. Unkari padstettiin puolikuntoisena sisddn. Lantistd paitaa puet-
tiinitdisen Euroopan ehdokasmaiden paalle liialla kiireelld ja ehdokkaan ohut
demokratiakokemus unohtaen. Epdoikeudenmukaisuutta jaitsemaaraami-
sentunteen heikkenemistd Unkarin integraatio-ongelmien taustalla Mikl6ssy
kuvaa samaan tyyliin kuin presidentti Arpad Géncz tdimaén kirja-arvostelun
kirjoittajalle Budapestissa syksyllda 1992. Presidentti epdili, ovatko lansieu-
rooppalaiset sittenkddn valmiit aidosti jakamaan hyvinvointiaan kéyhille
itdeurooppalaisille. Uhkana on, ettd eriarvoisuus kasvaa ja kuilu maanosan
kahden puolen valilla syvenee, GOncz sanoi.

Mikl6ssy katsoo Suomi-kuvan ja sukulaissuhteen merkityksen romahta-
neen Unkarissa. Suomi uskalsi arvostella Unkarin demokratian tilaa ja kytki
oikeusvaltiorikkeet yhteen EU-tukirahojen kanssa. Orban puhkui kiukkua ja
sanoi Unkarin edustajien maailmalla pidattelevan naurua, kun maa, jossa ei
ole edes perustuslakituomistuinta, kritisoi Unkaria. Mikl6ssyn mukaan Kkyl-
man laskelmoiva viivyttely Suomen ja Ruotsin Nato-jasenyyden parlamentti-
ratifioinnissa oli koplausta oikeusvaltiokysymykseen eikd Suomen ja Ruotsin
demokratiaa "teatraalisesti” tutkimaan ldhetetty parlamenttiryhma paranta-
nut tilannetta.
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Fidesz kumoaa myds suomalais-ugrilaisen kielisukulaisuuden. "Unkari-
laiset ovat turkinsukuista kansaa, hunnien jalkeldisia” ja turkkilainen Unkari
on silta idan ja lannen valissa - ei siis osa lantta - muotoutuvassa eurooppa-
laisessa yhteistyossa. Tulkinta turkkilaisuudesta on 16ytanyt tiensa koulukir-
joihin historianopettajien liiton protesteista piittaamatta. Sukulaisuuden ko-
rostaminen turkkilaisiin kansoihin tuottaa enemman aineellista hyotya kuin
mité pohjoisilta serkuilta voi odottaa, Mikléssy arvioi. Turkki-suhteen voite-
lun han ndkee myos Suomen ja Ruotsin Nato-jdsenyyden ratifioinnissa. Siita
huolimatta, ettd jarrutus paattyi mahalaskuun.

Molemmat kirjat selittdvat napakasti samaa Unkari-ilmi6ta. Kirjat ilmes-
tyivat lahes samaan aikaan, mutta eivat kuitenkaan ole yksi yhteen toistensa
kopioita. Yhdessa ne antavat lukijalle monipuolisen selityksen Unkaria koette-
levan ja maailmalle levittaytymaan pyrkivan kansalliskonservatiivisen mallin
syistd ja taustatekijoista.

Tutkijoiden ennuste lahivuosien kehityksesta on pessimistinen. Paluu ai-
toon demokratiaan ei ole helppoa. Orban katsoo kauemmas eika tyydy muut-
tamaan vain Unkaria. Han haluaa olla koko Eurooppaa koskevan muutoksen
airut. Liberaalin demokratian valta-aika on ohi ja autoritarismin murros eu-
rooppalaisessa politiikassa on jo tosiasia, Orban sanoo. Autoritaaristen johta-
jien kesken ei ole salaista allianssia, mutta Patriootit-ryhma Euroopan parla-
mentissa syntyi kahdessa viikossa Orbanin aloitteesta. Pieni Unkari on isossa
roolissa Euroopan tulevaisuuden suhteen, tutkijat paattelevat ja ovat huolis-
saan maailmaa muuttavien itsevaltiaiden vaikutusvallan kasvusta.

Pertti Torstila on ulkoministerion pitkdaikainen valtiosihteeri ja suurldhettilds.
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