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Kesykana on maailman yleisin lintu. Eika millainen kesykana tahansa, vaan
broileri, elilihantuotantoa varten nopea- ja suurikasvuiseksi jalostettu kesy-
kanan muoto. Tanakkuudessaan ja kivulloisuudessaan broileri poikkeaa
muista kanoista. Broilereita on niin paljon, ettd geologi ja paleontologi Carys
Bennettin ja tutkimusryhman vuonna 2018 julkaistussa tutkimuksessa to-
detaan, ettd kallioperdan fossiloituvat broilerien luut tulevat todennakoisek-
sijadmaan keskeiseksi merkiksi tastd aikakaudesta, jota juuri nyt elamme.

Broileri on myos Suomen yleisin lintu. Talla hetkelld Suomessa teuraste-
taanvuodessayli 80 miljoonaa tuotantopolven broileria ja noin puoli miljoo-
naa emobroileria. Lisdksi arviolta 1-3,3 miljoonaa broileria kuolee tuotanto-
tiloilla ennen teurastamolle paatymisté. Jos Suomessa vuoden aikana kuole-
vat broilerit jaettaisiin tasan Suomessa asuvien ihmisten kesken, jokaiselle
ihmiselle tulisi noin 15 broileria. Broilereita on moninkertaisesti enemman
kuin vaikkapa peippoija tai pajulintuja, jotka ovat Suomen yleisimmat luon-
nonvaraiset linnut.
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Ajatusleikki: Jos Suomen broilerit eldisivat suurten ikkunattomien hallien
sijaan metsissg, pihoillaja pensaikoissa, arkieldamdmme ddnimaisemaa hal-
litsisivat kanojen danet. Ulos ei voisi mennd kuulematta piipitysta ja kotko-
tusta ja ndkematta sielld taalla vaaleita, pulleita ja kdmpel6ita lintuja.

Tietenkadn broileri ei ole fyysisiltd ominaisuuksiltaan sellainen lintu,
joka mitenkddn selvidisi montaa pdivad metsdssd omin nokkineen. Raskas,
nivel- ja luustovaivainen seka heikosti kylmaa ja vaihtelevia sddolosuhtei-
ta kestdva keho ei sovellu vapaaseen linnuneldméan. Mutta aisteiltaan ja
psyykkisiltd ja sosiaalisilta ominaisuuksiltaan kesykanojen, myos broilerien,
on todettu olevan ldhes prikulleen samanlaisia kuin tarkeimmat esiditinsa
punaviidakkokanat.

Punaviidakkokanoja tarkkailemalla voidaankin todeta, millaiseen ela-
maan broilerit olisivat mieleltddn sopeutuneet: muodostamaan monenlaisia
sosiaalisia suhteita pienissa parvissa, lilkkumaan metsdisilld ja pensaikkoi-
silla alueilla, kylpemaan mullassa ja ottamaan aurinkokylpyja, nukkumaan
puissa ja etsiméadn ravinnokseen muun muassa lehtid, siemenid, marjoja ja
pienid selkdrankaisia ja selkdrangattomia eldimid. Kuten punaviidakkoka-
nat, kuten ne kesykanat, joita monet meista ovat eldiméassaan tavanneet, ku-
ten kaikki linnut, my6s jokainen broileri on omanlaisensa persoonallisuus,
jonka taipumukset, mieli, keho, havainnot, kokemukset ja sosiaaliset suh-
teet ovat hiukan erilaisia kuin kellddn muulla missaan. Jokaisella broilerilla
onoma ainutkertainen eldiméansa. Broilerintuotanto tuottaa jatkuvasti valta-
van, kdsittdmattoméan maaran ainutkertaista eldmaa, jonka se sitten sulloo
aarimmaisen yksitoikkoisiin olosuhteisiin ja tuhoaa muutamassa viikossa.

Miten ldhestya téllaista omituisen eldmisen ja kuolemisen valtavaa méaa-
rad kirjallisuudentutkimuksessa? Kysymys alkoi kiinnostaa minua vuoden
2015 alussa, jolloin harkitsin maisterintutkielmani aihetta, ja aloin pohtia
mahdollisuutta tutkia broilerintuotantoa kirjallisuudentutkimuksen kei-
noin. Ajattelin tuolloin, ettei se valttdmatta onnistuisi, koska mieleeni ei heti
muistunut yhtdén kirjaa, jossa puhuttaisiin broilereista.

Minua kuitenkin rohkaistiin etsimédan. Ryhdyin kyselemé&éan ihmisiltd ym-
parillani, onko heille tullut vastaan broilereita kirjallisuudessa, ja pyysin ker-
tomaan minulle, jos jatkossa tulee. Aloin itse lukea kirjallisuutta ja kritiikkeja
broilereita etsien. Kokeilin erilaisia hakusanayhdistelmia kirjastotietokan-
noissa ja internetin hakukoneissa. Vahitellen broilerikuvauksia alkoi 16ytya,
ensin muutamia, sitten jatkuvasti enemman.
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Moni broilerikuvauksista l0ytyi kirjoista, jotka olin jo lukenut joskus. Mi-
nulle selvisi, miksen silti ollut muistanut niita: kaunokirjallisuuden broileri-
kuvauksista valtaosa on lyhyitd mainintoja, useimmiten ohimennen tehtyja
viittauksia broilereista valmistettuihin ruokiin. Suomenkielisessd kaunokir-
jallisuudessa puhutaan broilereista usein mutta vahan. Broilerimaininnat
ovat yleensa sellaisia, jotka lukiessa jaavat helposti taustakohinaksi: pikku-
ruisiksi mosaiikinpalasiksi miljoon ja ihmishenkilohahmojen kuvauksessa.

Tatd kohinaa on kuitenkin paljon. Kun broilerin lihan tuotanto ja kulutus
ovat kasvaneet valtaviin mittoihin, broilerintuotannosta on samalla tullut osa
suomalaista arkea ja vallitsevaa elaméntapaa. Samalla vallalla oleva, melko
ihmiskeskeinen ajattelu pitaa itse broilerit, linnut, piilossa: heista ei yleensa
olla kovin kiinnostuneita ainutkertaisina eldvina olentoina, vaikka ruoka ja
ruoantuotanto on Suomessa iso yhteiskunnallinen keskustelunaihe. Kuten
Seita Parkkolan ja Niina Revon nuortenromaanissa Lupaus kuvataan broileri-
kasvattamoa: "Paikka oli kuin jonkinlainen neverwhere, ei missddn koskaan,
kaiken aikaaldsng, sisélld joka valintamyymalassd jajadkaapissa.” Broilerien
tuotannosta ja sydmisestd on tullut niin tavallinen osa suomalaista kulttuu-
ria, ettd se jad usein huomaamatta.

Myo0s tarkastelemani 1900-luvun loppupuolen ja 2000-luvun parin en-
simmaisen vuosikymmenen kirjallisuus on tdynnd mainintoja broilereista
ruokana, mutta se kuvaa vain vihdn Suomen yleisinta lintua elavdna. Muu-
toksia broilerikuvauksessa on toki tapahtunut. Broilerikuvauksen méaara on
kasvanut samalla kuin broilerintuotanto ja -kulutuskin. Kuvatut ruokalajit
ovat lisdantyneet: grilli- ja uunibroilerikuvausten rinnalle ovat tulleet nuge-
tit, kookoskanawokit ja valmiiksi marinoidut suikaleet.

Yksi suuri muutos on se, ettd 2000-luvulla broilerintuotannon teollistu-
neisuus, broilereihin kohdistettu vakivalta, broilerien kirsimys seké broilerei-
tapuolustava eldinoikeusaktivismiovat nousseet esiin kirjallisuudessa. Tallai-
set kuvaukset ovat yha harvinaisia verrattuna ruokamainintoihin jotka eivat
tuo esiin broilerien eldimyyttd, mutta ne ovat kuitenkin lisddntyneet. Sama
muutos on tapahtunut yhteiskunnallisessa keskustelussa laajemminkin.
Kaunokirjallisuus seka heijastaa tata keskustelua ettd osallistuu sithen itse.

Broilerintuotanto on kummallista: valtavia maéria uteliaita, oppivaisia,
sosiaalisia, hoivaavia ja dlykkaitd lintuja altistetaan jatkuvalle tylsyydelle, ki-
vulle, melulle, ahtaudelle ja likaisuudelle ja estetdan heitd muodostamasta
mielekkaitd sosiaalisia suhteita. Broilerintuotanto on jatkanut kasvamistaan,
vaikka tiedetdan, ettd se paitsi aiheuttaa kirsimysta kanoille, myos on mel-
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ko tehoton ruoantuotannon muoto, joka kiihdyttda luontokatoa ja ilmaston-
muutosta sekd nostaa riskid ihmisten ja muiden eldinten valilla tarttuvien
tautien kehittymiselle ja levidmiselle. Minua onkin kiinnostanut, millaisia
ovat ne suomalaisessa yhteiskunnassa vallitsevat kulttuuriset kanakéasityk-
set, jotka selittavat broilerintuotannon olemassaoloa.

Kanakasityksista kdydaan kuitenkin hyvin vahan yhteiskunnallista kes-
kustelua suhteessa kanojen méaraan ja merkittavyyteen kulttuurissa ja yh-
teiskunnassa. Tassa kirjallisuudentutkimus tulee apuun. Kaunokirjallisuutta,
etenkin verraten laajoja aineistoja, tarkastelemalla on mahdollista osoittaa,
millaisia ovat kulttuurissa vallitsevat kanakéasitykset ja toisaalta hiljaisina
signaaleina nousevat tai marginaalissa elavat kasitykset kanoista. Kun16ysin
tutkimustani varten kymmenia kuvauksia broilereista ruokana ja vain kaksi,
joissabroilereita kuvataan eldving, yksilollisind toimijoina, saatoin todeta, etta
broilereita pidetddn yleensa ruokana, eilintuina. Toinen keskeinen havain-
to on broilerin lihan kulttuurinen joustavuus: aineistossani broilerin lihaan
liitetddn monenlaisia, jopa toisilleen vastakkaisia merkityksia. Sitd kuvataan
seka terveelliseksi ettd epaterveelliseksi ja sekd miehiseksi liharuoaksi ettd
kasviksenkaltaiseksi naisten ruoaksi. Broileria sy6vat tutkimissani kirjoissa
seka hyvinvoivat ettd kirsivat ihmiset. Valtaosa broileriruokamaininnoista
kuvaa broilerin sydomistd moraalisesti neutraaliksi teoksi, mika selittda osit-
tain sitd, ettd kuvauksia broileriruoista on niin monenlaisissa kertomuksissa.

Kolmas havainto: broilereita kuvataan eri lajien kirjallisuudessa. Vaikka
broilerintuotantoa on harjoitettu Suomessavastareilut 60 vuotta, siitd ja broi-
lerinlihasta on tullut kulttuurinen itsestddnselvyys, johon viitataan ohimen-
nen niin rikoskirjallisuudessa, romanttisessa viihteessd kuin niin sanotussa
taideproosassakin. Neljas havainto: kerronnassa broilerikuvaus toimii usein
ihmishenkilohahmojen seksuaalisuuden tai sukupuolen tai ihmisten keski-
ndisten suhteiden kuvauksen osana. Rakastavaiset syovat broileria suomen-
kielisessa nykykirjallisuudessa niin usein, ettd broilerintuotannon voi todeta
hivuttautuneen vakiintuneeksi, normaaliksi osaksi romanttisia kytantoja.

Viides havainto: talld vuosituhannella hiljalleen lisddntynyt keskuste-
lu broilerintuotannosta on vaikuttanut kanakasityksiin. Kun Kirsi Alanivan
vuonna 2016 julkaistussa romaanissa Villa Vietin [innut kuvataan, ettd poikien
uimajoukkueen kapteenin reidet "olivat kiinteét ja lihaksikkaat ja nayttivat
hyvin kasvatetun broilerin mehukkailta koivilta”, kuvauksen ymmartaminen
vaatii lukijalta ainakin hiukan ennakkotietoa siitd, miten suuriksi broilerien
kehot on jalostettu. Samana vuonna ilmestyneessa Inga Roningin Unisam-
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makko-romaanissa taas kuvataan vauvasta synnytysosastolla otettua veri-
koetta ndin: "Sairaanhoitaja kavi kiduttamassa minun lastani, nosti sen kuin
broilerin, jalasta, roikotti pad alaspéin ja nauroi tehotuotantonaurua.” Ver-
tauksen ymmartadminen vaatii lukijalta ainakin jonkinlaista tietoa siitd, mi-
ten he kuolevat teurastamolla. Se, ettd téllaisia kuvauksia esiintyy kirjoissa,
joiden varsinaisiin aiheisiin broilerintuotanto ei kuulu, kertoo, ettd ymmar-
rys broilereista pitkalle jalostettuina, kirsivind olentoina onjo laajastijaettu.
Useimmat ihmiset kuitenkin tietdvat Suomen yleisimmastd linnusta yha
varsin vahan. Saara Kupsalan ja tutkimusryhmaén vuonna 2016 julkaistus-
sa sosiologisessa tutkimuksessa todettiin, ettd noin 60 % suomalaisista ei
usko, ettd kanat kykenisivat ajattelemaan tai voisivat olla vihaisia. Tallaiset
kyvyt ovat kuitenkin kanoille ominaisia. Se, etté tallaiset perustiedot puuttu-
vat ndin laajasti yhteiskunnassa, johon kaunokirjallisuutta tehddén, selittaa
osaltaan sitd, ettd valtaosa broilerimaininnoista on vield viimeaikaisessakin
kirjallisuudessa samankaltaisia kuin maininnat perunoista tai parsakaalista.
Tiedon puute limittyy valinpitdméattomyyden kanssa: kanoissa kiinnostaa
pikemminkin liha kuin ainutkertainen yksildys, lintuus, kanallisuus. TAméa on
havaittavissa my0s tarkastelemissani romaaneissa, novelleissa ja sarjakuvis-
sa, jossa on paljon kuvauksia broilereista ruokana. Ei niin, ettd kirjat olisivat
kanoja vastaan tai kanojen puolella, vaan kuin eldvié broilereita ei olisikaan.
Ei niin, etta kirjat erityisesti puolustaisivat eldinteollisuudessa harjoitettua
vakivaltaa, vaan niin kuin sita ei olisikaan, tai kuin se ei olisilainkaan tarkeaa.
Kuin kukaan ei olisi kdrsinyt mittaamattomasti ja kuollut niiden ruokien ta-
kia, joihin fiktiossa viitataan lyhyesti, kepedsti ja ohimennen.
Kaunokirjallisuuden broilerikuvauksien tarkastelu on johtanut minut
pohtimaan, vallitseeko suomalaisessa kulttuurissa tietdméattomyyden ja va-
linpitdmattomyyden lisdksi myos viha kanoja kohtaan. Olen lukenut kym-
menid nykykaunokirjallisuuden kertomuksia, joissa broilerien sydminen
kuvataan osaksi hyvaa elaméaa: kertomuksia, joissa ihmiset rakastuvat toi-
siinsa grillibroilerin darelld, hoivaavat lapsia tarjoamalla heille kanapastaa,
ratkaisevat vakivaltarikoksia kanapurilaisia syoden ja yllapitavat terveyttaan
syomalla broilerifileitd. Teollisesti kasvatettujen kananpoikasten sydminen
kehystetaan toistuvasti osaksi asioita, joita ihmiset yleisesti pitdvat hyvina,
tavoiteltavina ja oikeudenmukaisina. Sen sijaan kanojen rakastaminen, ka-
nojen hoivaaminen, kanoihin kohdistetun vakivallan vastustaminen ja kano-
jen terveydestd huolehtiminen on nykykirjallisuudessa harvinaista, vaikka
sitdkin toki on. Kaunokirjallisuuden toistuvat neutraalit ja myonteiset viit-
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taukset broilerien sydomiseen kertovat siitd, miten kanojen tarpeeton karsi-
mys on normalisoitu suomalaisessa yhteiskunnassa.

Tutkimukseni on kuitenkin osoittanut, ettda kanakésityksia tuotetaan koko
ajan uudestaan. Kirjallisuudessa kdydaan jatkuvaa neuvottelua siitd, miten
eldd hyvin monilajisessa yhteiskunnassa. Vaikka suurin osa tarkastelemas-
tani kirjallisuudesta sivuuttaa broilerien kanallisuuden - sen, ettd he ovat
kanoja, lintuja — nykykirjallisuudessa on myos &anig, jotka broilerikuvauk-
sessaankin haastavat ihmiskeskeistd, muut lajit hoivan, rakkauden ja yhtei-
sen paatoksenteon ulkopuolelleen sulkevaa ajattelua ja kuvittelevat uusia
tapoja muodostaa ihmisten ja kanojen vélisid suhteita.

Helind Adri on eldinteollisuudesta kiinnostunut kirjallisuudentutkija Turun yli-
opistossa. Parhaillaan hdn tutkii suomalaista 1900-luvun kananhoitoaiheista
kirjallisuutta kriittisen eldintutkimuksen menetelmin.
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