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Kalevalan toimijuus ja aikojen
valinen vuorovaikutus Timo Parvelan
fantasiatrilogiassa Sammon vartijat

Abstrakti

Timo Parvelan lasten fantasiatrilogialla Sammon vartijat (2007-2009) on
vahva intertekstuaalinen kytkés Elias Lénnrotin Kalevalaan (1849). Se pait-
siesittelee lukijalle Kalevalasta inspiroituneita henkilohahmoja, paikkoja ja
tapahtumia myos hyédyntdd sitaatteja ja mukaelmia eepoksen runoista. Ar-
tikkeli kysyy, miten Kalevala toimii Sammon vartijoissa ja millaisena aiko-
jenvdlinen vuorovaikutus trilogiassa ndyttdytyy. Toimijaverkkoteoreettisen
toimijuuskdsitykseen ja tekstianalyysin pohjalta artikkeli esittdd Kalevalan
toimivan sarjassa kahdella tasolla. Ensinndkin reaalinen Kalevala osallis-
tuu taiteen tuottamisen prosessiin yhdessd kirjailijan ja lukijoiden kanssa.
Toisekseen fantasiamaailmassa esiintyvd fiktiivinen versio eepoksesta vai-
kuttaa tapahtumien kulkuun kanssatoimijana muiden kertomuksen ele-
menttien kanssa. Lisdksi artikkeli osoittaa sarjan haastavan lineaarista kd-
sitystd ajan kulusta sen asettaessa myyttisen menneisyyden ja nykyaikaisen
toimintaympdristdn rinnakkain. Kirjat kdsittelevdt ajankohtaisia ongelmia,
kuten ilmastonmuutosta, mutta my6s muovaavat lukijan ja Kalevalan sekd
sen pohjalla olevan mytologian vilistd suhdetta.

Soitto, joka kanteleesta nousi, oli vikevampaa kuin kertaakaan aiemmin. Se tuli
kaukaa aikojen takaa kuin kuuma myrsky. [...] Savelessé oli taas se sama kumina,
syva taonta, joka siina oli ollut jo kevatjuhlassa, Ahdin keittiossa ja puutarhajuh-
lissa. Nyt 4dni oli kuitenkin selvempi. Se oli suunnaton pajavasara, joka iski ala-
simeen tuhansien vuosien paassa. Se oli seppa Ilmarisen moukarin kalke tdman

takoessa Sampoa. Se oli eldman syke. Maapallon syddmenlyonnit.!

Katkelmassa Timo Parvelan Sammon vartijat -seikkailutrilogian (2007-2009)
ensimmaisestd osasta Tuliterd 11-vuotiaan Ahdin soittama kantele reagoi po-
jantuntemaanvihaanjaohjaa hdnet maagisella otteella ndppaileméaan ilmoil-
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le niin voimallisen sdvelman, ettd se havittaa taivaan tuuliin oven, jota edes
dynamiitti ei ole kyennyt rdjayttamaan auki. Samalla soitto sitoo Ahdin sekd
vuosituhansia sitten kdynnistyneeseen, Kalevalasta kumpuavien tapahtum-
ien sarjaan ettd ymparilla sykkividn maailmaan. Ahti kommunikoi aikojen
valisen rajan yli Viindmaoisen jalkeensa jattdman koivuisen kanteleen avulla,
jokavaikuttaa tapahtumien kulkuun siind missa ihmispoikakin, tdiman myyt-
tisend kanssatoimijana. Yhtd lailla aktiivisessa roolissa Sammon vartijoissa
toimii Elias Lonnrotin (1802-1884) Kalevala (1849), joka jattaa jalkensd sarjan
maailmaan yhtaaltad esineend tuossa maailmassa, toisaalta intertekstuaal-
isten viittausten verkostona, jonka sdikeet kurottavat kirjan sivuilta lukijan
todellisuuteen ja kytkevat timéan teoksen mukanaan kantamaan historiaan.

Parvelan lastenkirjasarjaan kuuluu kolme teosta, Tuliterd (2007), Tiera
(2008)ja Louhi(2009), joissa erilaiset Kalevalasta innoittuneet tai suoraan
lainatut henkilohahmot, myyttiset esineet, tapahtumat ja runot kietou-
tuvat toisiinsa nykyaikaisessa toimintaympdaristossa. Artikkelissani tar-
kastelen tata yhteenkietoutumisen prosessia kysymalld, miten Kalevala
toimii Sammon vartijoissa ja millaisena eri aikojen valinen vuorovaikutus
nayttaytyy trilogiassa. Lahestyn Kalevalan toimintaa fiktion sisa- ja ulko-
puolisesta ndkokulmasta kasin, joita luen toistensa kanssa ja lapi: yhtaal-
ta eepos nayttaytyy reaalimaailmassa olemassa olevana kirjana, johon
lukuisat nykyteokset viittaavat, toisaalta taas fiktiivisena teoksena, jon-
ka kanssa henkilohahmot kommunikoivat omassa kuvitteellisessa todel-
lisuudessaan. Nakokulmat avaavat erilaisia tapoja tarkastella Kalevalan
monitahoista roolia sekd menneisyyden ja nykyisyyden valista suhdetta
tutkimusaineistossani.

Nakokulmani perustuu toimijaverkkoteoreettiselle toimijuuskasityk-
selle, jonka mukaan kaikki toiminta rakentuu yhteistydssa erilaisten toi-
mijoiden valilla, jotka voivat olla paitsi ihmisid myds muita olioita eldimista
esineisiin ja abstrakteihin ilmisihin.? Toimijaverkkoteoreettinen filosofia
muodostaa tekstianalyysiin kytkeytyessdan artikkelissani soveltamani lu-
kemisen tavan, jota tdydennadn muun muassa intertekstuaalisuuden kasit-
teistolla. Ladhestymistavallani pyrin tuottamaan uutta tietoa kohdeteoksis-
tani lukemalla niista esiin helposti sivuun jaavid toimijuuden ja vuorovai-
kutuksen muotoja. Osallistun avauksellani keskusteluun nykykirjallisuuden
Kalevala-vaikutteista tuomalla siihen posthumanistista ja uusmaterialis-
tista ndkokulmaa, jota ei kadsittddkseni ole vield sovellettu itdmerensuo-
malaisesta mytologiasta ammentavaan lasten- ja nuortenkirjallisuuteen.
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Lahden liikkeelle perehtymalla yksityiskohtaisemmin toimijaverkko-
teoriaan ja artikkelini ndkdkulmaan, minka jalkeen esittelen aineistoni
ja kontekstualisoin sen aikaisemman tutkimuksen pohjalta osaksi samaa
verkostoa Kalevalan ja itimerensuomalaisen mytologian kanssa. Samalla
madrittelen, mita tarkoitan myytin ja mytologian kasitteilla. Analyysissani
Sammon vartijoista keskityn aluksi trilogian ja Kalevalan intertekstuaali-
seen suhteeseen ja lukijan rooliin sen muotoutumisessa. Tassd omat huo-
mioni asettuvat keskustelemaan aikaisemman Sammon vartijoita ja muita
Kalevalasta inspiroituneita teoksia koskevan tutkimuksen kanssa. Taiméan
jalkeen siirryn tarkastelemaan Kalevalan tekstuaalista toimijuutta ja ai-
kojen valistd vuorovaikutusta Sammon vartijoissa. Lopuksi kokoan yhteen
tekemani havainnot.

Kirjallisuuden toimijuudet verkostona

Toimijaverkkoteoreettisen toimijuuskasityksen mukaan kaikki toiminta on
luonteeltaan relationaalista eli seurausta erilaisten inhimillisten ja ei-in-
himillisten toimijoiden vélisestd kanssakdymisestd niiden muodostaessa
toistensa kanssa jatkuvasti uudelleenmuovautuvia verkostoja.® Teoria yh-
distetddn erityisesti ranskalaiseen filosofiin, antropologiin ja sosiologiin
Bruno Latouriin, joka aloitti sen tyostdmisen 1980-luvulla yhdessad Michel
Callonin ja John Lawn kanssa.* Tuolloin Latour kollegoineen teki etnogra-
fista kenttatutkimusta luonnontieteellisissa laboratorioissa havainnollis-
taakseen tieteellisen tiedon rakentumista ja vakiintumista erilaisten inhi-
millisten ja ei-inhimillisten toimijoiden, kuten tutkijoiden, tyovéilineiden,
kirjoitusten ja instituutioiden, vdlisena prosessina.” Hankkeen pyrkimyk-
send oli purkaa kasitysta tieteellisistd faktoista luontoa sellaisenaan ku-
vaavina, nerokkaiden tieteentekijoiden 16ydoksind ja suunnata valokeila
tutkimuksen hiljaisiin mahdollistajiin.®* Myohemmin Latour jatkoi ndiden
ajatusten muotoilemista muun muassa kytkosten sosiologiassaan (socio-
logy of associations).

Tassd artikkelissa toimijaverkot maarittyvat Latourin pohjalta jatku-
valle muutokselle alttiiksi liittoumiksi, jotka sitovat yhteen toimijoita ih-
misista kirjallisuuden lukijoina ja kirjoittajina objekteihin ja kulttuurisiin
ilmidihin, kuten kirjoihin ja niiden sisalld toimiviin tekstuaalisiin olioihin.
Keskeista lahestymistavalleni on, ettei toimijuus lahde liikkeelle yksilos-
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ta vaan kytkoksistd erilaisten inhimillisten ja ei-inhimillisten tekijoiden
valillg, jotka saavat asioita aikaiseksi liittymalld yhteen ja vaikuttamalla
toistensa toimintaan. Toiminnan alkupera jaa aina epaselvaksi, silld ku-
kaan tai mikdan ei toimi tyhjiossa, eikd toimintaakaan ndin ollen voi pa-
lauttaa yhteen yksittdiseen toimijaan.® Osana tallaista yhteistoimijuuden
prosessia kuka tai mika tahansa, joka osallistuu asioiden tilan muuttami-
seen, on toimija, eivatka erilaiset toimijuuden muodot asetu hierarkkiseen
suhteeseen keskendan.’

Toimijaverkkoteoriasta on olemassa useita sovelluksia eri tieteenaloil-
la, mutta omassa artikkelissani hyddynnan nimenomaan Latourin ajat-
telua seka sita taiteiden ja kulttuurintutkimukseen soveltaneen kirjalli-
suudentutkija Rita Felskin ndkemyksia. Felski tarkastelee ei-inhimillisina
toimijoina niin kokonaisia taideteoksia kuin esimerkiksi fiktiivisid henki-
16itd, juonikuvioita, lajityyppeja ja tyylikeinoja. Kirjojenkaan toimijuus ei
ole individualistista ja itseohjautuvaa. Ne eivit tee asioita tai kdynnista ta-
pahtumasarjoja yksin. Sen sijaan kirjallisuus, kuten muukin taide, osallis-
tuu tapahtumien kulkuun yhdessa toisten toimijoiden kanssa. Osana mo-
nimuotoisia toimijaverkkoja se muun muassa hankkii ystavia ja vihollisia,
herattad tunnereaktioita seka innoittaa uutta taidetta.® Sama patee kirjo-
jen sisdisiin toimijuuksiin, joiden véliset kytkokset tekevét teoksesta sen,
jollaisena lukija sen kohtaa.

Taiteen- ja kulttuurintutkimuksen piirissa Latourin ajattelu on vaikutta-
nut paljon erityisesti uusmaterialistisiin ja posthumanistisiin toimijuuska-
sityksiin ja tapoihinlahestya kulttuurisia ilmi6itd * Nama 2010-luvulla Suo-
messakin yleistyneet tutkimustraditiot kritisoivat luonnon ja kulttuurin va-
listd vastakkainasettelua sekd muita ldnsimaiseen filosofiaan vuosisatojen
ajanvaikuttaneita dualismeja, jotka erottavat ihmisen perustavanlaatuisesti
muista olioista.’? Omakin nidkékulmani asettuu télle kentélle erotukseksi
vaikkapa kirjallisuussosiologisesti orientoituneista lahestymistavoista.’®
Artikkelini lahtokohdat ovat teoreettiset ja tekstianalyyttiset, eivatka siis
perustu samalla tapaa empirialle kuin vaikkapa varhaisten toimijaverkko-
teoreetikoiden kenttétyo laboratorioissa.

Tarkastelemani toimijuudet ovat suurimmaksi osaksi tekstuaalisia,
joten niiden olemassaolo on sidoksissa ihmisen intentionaaliseen toi-
mintaan kielelle perustuvan kirjallisen esityksen tuottajana. Samalla ne
kuitenkin ovat keinotekoisuudessaan ja sepitteellisyydessdan aina myds
ei-inhimillisid riippumatta siitd, onko kyseessa ihmishahmo vai jokin muu
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olio.* Fiktiiviset ihmiset rakentuvat nekin lihan ja veren sijaan merkeista
ja merkityksistd, jotka saavat viime kddessd muotonsa musteena pape-
rilla, kuten sarjakuvatutkija Essi Varis huomauttaa. Niinpa tekstuaaliset
oliot tulevat tulkituiksi inhimillisiksi tai ei-inhimillisiksi lukemistapah-
tumassa, yhteistydssa ihmismielen ja kirjallisen artefaktin valilla. Sa-
malla ne kieltdytyvit asettumasta puhtaasti kumpaankaan kategoriaan.’
Néaenkin tarkastelemieni toimijuuksien - Kalevalan, Sammon vartijoiden
ja niihin kytkeytyvien muiden toimijoiden, kuten sitaattien ja ihmishah-
mojen — asettuvan padasiassa harmaalle alueelle inhimillisen ja ei-inhi-
millisen rajalla. Inhimillisen ja ei-inhimillisen vélisen suhteen pohtimi-
nen ei kuitenkaan ole taman artikkelin asialistalla; sen sijaan huomioni
kiinnittyy toimintaan itseensa ja verkostomaiseen suhteeseen erilaisten
toimijuuksien valilla.

Huomioin analyysissani Kalevalan kahtalaisen roolin todellisena ee-
poksena ja fiktiivisend kirjana kuvitteellisessa maailmassa. Nama roolit
poikkeavat toisistaan ja kutsuvat esiin erilaisia tulkintoja Kalevalan toi-
minnasta ja aikojen valisestd suhteesta aineistossani. Tarkastelen kasit-
telemidni toimijuuksia siis yhtaalta fiktiivisen maailman sisdpuolisesta,
toisaalta sen ulkopuolisesta ndkokulmasta. Lahestymistavan taustal-
la vaikuttaa kirjallisuuden ja digitaalisen median tutkija Hanna-Riikka
Roineen vaitoskirjassaan ehdottama jaottelu spekulatiivisesta maail-
manrakentamisesta vuorovaikutuksena maailman sisépuolisen ("world-
internal”) ja maailman ulkopuolisen ("world-external”) perspektiivin va-
lilla. Talla Roine viittaa siihen, etta fiktiivinen maailma on samaan aikaan
sekd omaehtoinen mielikuvituksellinen todellisuus etta taiteellinen tuo-
tos, jonka elementit palvelevat tiettya tarkoitusta. Kumpikin puoli on yh-
taaikaisesti lasna niin kirjailijan luomistydssa kuin lukijan lukutapahtu-
massa tekemissé tulkinnoissa.!® Itse en pureudu tédssa yhteydessa syvil-
le maailmanrakentamisen kysymyksiin, mutta fiktion sisa- ja ulkopuo-
lisen ndkokulman tarjoaman erottelun avulla minun on helpompi tehda
selvaksi, milloin puhun kirjojen sisdisestd, fiktiivisesta todellisuudesta,
milloin taas kirjailijan ja lukijan reaaliseen todellisuuteen heijastuvista
suhteista. Hyodynnan artikkelissani jonkin verran myo¢s esimerkiksi in-
tertekstuaalisuuteen liittyvaad analyysikasitteistod, jota kuitenkin avaan
vasta analyysin yhteydessa.
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Sammon vartijat, Kalevala ja itimerensuomalainen mytologia

— Yritatko sind nyt vaittdd, ettd Vaindmoinen ja Louhi ja ne kaikki lemminkaiset
sun muut, joista koulussa horistaan, ovat kaikki olemassa?

Vanha mies katsoi Ahtia. Han ei nyokannyt eika tehnyt elettdkadn vastatakseen
kysymykseen, mutta siitd huolimatta pojat tiesivit asian olevan juuri niin.

— Eika siind kaikki. Heiddn sukunsa on jatkunut ndihin paiviin saakka, vanhus sa-

noi katsellen poikia paa hiukan kallellaan.”

Timo Parvelan Sammon vartijat -trilogian maailmassa Elias Lonnrotin Kale-
vala edustaa paitsi myyttistd menneisyyttd, myos henkiléhahmojen elettya
nykytodellisuutta, mika havainnollistuu ylla olevassa lainauksessa sarjan
avausromaanin kohtauksesta, jossa kirjojen keskushenkilot saavat tietda pe-
ritystd asemastaan Sammon vartijoina. Sithen saakka tavallista alakouluikai-
sen eldmaa elaneet lapset, Ahti sekd sisarukset Ainoja Ilmari, saavat yllattden
tehtavakseen huolehtia, etteivat aikoja sitten hajonneen Sammon sirpaleet
paady Pohjolan kasiin. Valtaa ja vaurautta tavoitteleva Pohjola on kuitenkin
jo pitkalla palasten haalimisessa, mika nakyy epatavallisina sddolosuhteina
jaluonnon kéyhtymisend ympari maailman. Sarja keskittyylasten ja heidan
liittolaistensa pyrkimykseen pelastaa maailma Pohjolan ahneudesta kum-
puavalta tuholta.

Sammon vartijat asettuu osaksi mittavaa korpusta Kalevalasta ja itame-
rensuomalaisesta mytologiasta inspiroitunutta nykykirjallisuutta.’* Monet
2000-luvulla ilmestyneistd, eepokseen suoraan viittaavista teoksista on
suunnattu nimenomaan nuorille lukijoille, kuten kirjallisuudentutkija Jyrki
Korpua toteaa yleisesityksessaan kirjallisuuden Kalevala-vaikutteista.’® Par-
velan trilogia onkin vain yksi esimerkki huomattavasti laajemmasta ilmios-
ta. Korpuan lisaksi Kalevalan nykyadaptaatioita ovat tutkineet muun muas-
sa perinteen- ja kulttuurintutkija Merja Leppéalahti seka kirjallisuudentutkija
Elli-Mari Ahola, jotka késittelevat laajemman aineiston rinnalla myos Sam-
mon vartijoita Kalevalaseuran vuosikirjassa Tuolla puolen, sielld jossakin -
Kdsityksid kuvitelluista maailmoista (2020) ilmestyneissa artikkeleissaan.
Kumpikin artikkeli tarkastelee kohdeteostensa intertekstuaalista suhdetta
Kalevalaan fantasiakirjallisuuden kontekstissa.?

Sammon vartijoiden maailma kumpuaa suurelta osin Kalevalasta, joka
puolestaan liittyy osaksi laajempaa itdmerensuomalaisen mytologian ver-
kostoa.?! Itimerensuomalaisella mytologialla tarkoitan tissa folkloristi An-
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na-Leena Siikalaa mukaillen itimerensuomalaisen kielialueen ja sen kanso-
jen mytologiaa tai oikeammin mytologioita, jotka juontavat juurensa esikris-
tillisen ajan suullisesta perinteesta.?? Mytologialla puolestaan viittaan tietty-
jen kansojen tai kansanryhmien parissa esiintyvaan myyttien kokoelmaan
eli jumaltarustoon ja siihen kytkeytyvaan uskomusperinteeseen.? Myytit
kasitdn vastaavasti jumalaistaruina tai muina tiettyyn uskonnolliseen maa-
ilmankasitykseen kuuluvina kertomuksina, joiden avulla on selitetty maail-
man ja sen ilmididen syntymistd ja asettumista tiettyyn muotoon.?* Mytolo-
giat ovat muotoutuneet vahitellen historian saatossaja valittyneet eteenpain
sekd suullisena perimaétietona ettd kirjallisina esityksind.?> Rajaan ne tissa
tarustoihin, joiden juuret ovat esikristillisissd uskonnoissa.?®¢ Mytologian ja
myytin kasitteistd on keskusteltu laajastija monipuolisesti eri tieteenaloilla,
mutta kaytédn artikkelissani tallaisia, sangen kapeita maaritelmia ensisijaises-
tihelpottaakseninykykirjallisuusaineistoni mytologiavaikutteista puhumista.

Vaikka Kalevala on osaltaan ollut luomassa harhaanjohtavaa késitysta
yhtendisestd "suomalaisesta’ mytologiasta, itdmerensuomalainen mytologia
on tosiasiassa monilahtoista, useiden kulttuurien ja valtioiden rajat ylittavaa
perinnettd.?” Kuten Siikala toteaa, myytit ja traditiot ovat luonteeltaan proses-
suaalisia.?® Kyseessa on kerrostunut perinne, "joka on muokattu, muunnel-
tu ja luotu uudelleen moneen kertaan erilaisissa kulttuuriympéaristoissa”.?
Lonnrotin Kalevala liittyy osaksi tatd uudelleen luomisen prosessia, ja sen
vaiheittaista syntyhistoriaa on itsessdankin kutsuttu prosessiksi.*° Tulkitsen
kirjallisuuden mytologiavaikutteiden kytkeytyvan niin ikaan téllaiseen laa-
jempaan verkostoon, joka heijastaa myyttien toimintaa aikakausien vélisen
rajan yli. Mytologioiden uskonnolliseen puoleen nykykirjoilla ei kuitenkaan
yleensa ole yhteyttd varsinkaan tunnustuksellisessa mielessa.

Kalevala ei edusta itamerensuomalaista mytologiaa sellaisenaan, mutta
sitd voildhestyd yhtend versiona tai tulkintana siitd > Ensisijaisesti kyseessa
on Lonnrotin luovan tydn tulos, joka pohjautuu 1800-luvulla kerdttyyn suul-
liseen kansanrunouteen.®? Painetussa muodossaan se irtautuu runonlaulan-
nassa keskeisistd kommunikaatiotilanteista ja asettuu heijastamaan Lonn-
rotin sekd muiden runonkerédjien ideologioita siind missa representoimaan
kansanperinnetta.*® Taustana runonkerdysmatkoille toimi tarve aktiiviselle
suomalaisen kansallisidentiteetin rakennustyodlle, joka seurasi Suomen siir-
tymisestd Ruotsin yhteydestd Vendjan vallan alle vuonna 1809.34 Tasta syysta
Kalevalalla on vahva kytkds Suomen kansakunnan rakentumiseen ja suoma-
laiseen kansallisromantiikkaan.
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Kyseessa on kuitenkin ylirajainen teos, jossa julkaistuista runoista suu-
ri osa on kerdtty Suomen ulkopuolelta, Vienan Karjalasta.* Folkloristit Lotte
Tarkka, Heidi Haapoja-Makeld ja Eila Stepanova nostavatkin esiin, ettd Ka-
levalan yha sangen yleinen suomalaistava tulkinta "1ahestyy kulttuurista
appropriaatiota, joka pyrkii omimaan ylirajaisen kulttuurimuodon tuotteet
yhdelle kansalliselle kulttuurille ja kansallisvaltiolle”. Tahén liittyy runsaas-
ti ongelmia, kuten se, ettd karjalaisuus on usein valjastettu symboloimaan
suomalaisuuden menneisyyttd sen sijaan, ettd sithen suhtauduttaisiin itses-
sddn arvokkaana kulttuurina, jolla on myds oma nykyisyytensa. Tallainen
ajattelutapa on ollut osaltaan ajamassa karjalaista kulttuuria syvemmalle
marginaaliin Suomessa.®” Vaikka ymmarrys Kalevalan taustoista on jo laa-
jempi ja monipuolisempi, késitys sen suomalaisuudesta istuu edelleen tiu-
kassa etenkin akateemisen maailman ulkopuolella.

Kalevalan muovautuminen useiden vélivaiheiden kautta sellaiseen muo-
toon, jossa se tand padivana tunnetaan, samoin kuin sen korosteinen asema
suomalaisen kirjallisuuden kaanonissa on tulosta erilaisten tekijoiden yh-
teistoiminnasta. Kysymys Kalevalan ja itimerensuomalaisen mytologian
suhteesta sekd eepoksen alkuperdstd onkin vaikea ja monitahoinen kytkey-
tyessaan historiallisesti muun muassa kansallisvaltion rakentumiseen ja
kulttuurien valisiin kipeisiinkin suhteisiin. Osana samaa verkostoa Parvelan
lasten ja nuorten nykyfantasiaa edustava seikkailutrilogia asettuu vuorovai-
kutukseen tuon historian kanssa, jonka olen siksi kokenut tarpeelliseksi ot-
taa huomioon ennen kuin siirryn tarkastelemaan Kalevalan toimintaa tut-
kimusaineistossani muusta ndkokulmasta. Kuten Elli-Mari Ahola tuo esiin,
Kalevalaa hyodyntéava kirjallisuus osallistuu "kansanperinteen tehtdvan jat-
kamiseen” kuljettaessaan eteenpdin eepoksen tarina-ainesta. Prosessissa
siirtyvat seka kulttuuriseen muistiin iskostuneet, totunnaiset merkitykset
ettd nykykirjallisuuden luomat uudet yhteydet.3®

Sammon vartijoissa eroa "alkuperaisen” mytologian ja Kalevalan vélilla ei
tehd4, vaan ne sulautuvat toisiinsa. Ahola huomauttaakin osuvasti, ettd Ka-
levala-muunnelmien "tapa kasitelld tarinamaailmoissaan Kalevalan tarinaa
todellisena muistuttaa kansalliseepoksen itsensd markkinointia ja vastaan-
ottoa sen ilmestymisaikoina”,** jolloin sen ndhtiin kuvastavan Suomen kan-
san myyttistd historiaa*® Aineistossani kytkos kansallisvaltioon ei korostu,
vaikka sarjan tapahtumat nyky-Suomeen sijoittuvatkin. Pikemminkin Ka-
levalasta kumpuava historia nayttaytyy siind koko maailmaa yhdistavang,
eikd Pohjolan toimien aikaansaama ilmastonmuutoskaan piittaa valtioiden
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rajoista. Kirjat eivat toisaalta myoskaan problematisoi Kalevalan asemaa
kansalliseepoksena, vaan Parvelan luoma fantasiamaailma avaa eepokselle
tilaisuuden toimia kuin se kuvaisi todellisuutta - niin mennyttd kuin nykyis-
tikin.* Intertekstuaalisen viittauksen voikin ndhda vahvistavan implisiitti-
sesti nationalistista kertomusta suomalaisuudesta jopa tarjotessaan uusia
tulokulmia Kalevalaan.*? Valitettavasti en kuitenkaan pysty pureutumaan
tdhan ongelmaan syvemmin tdman artikkelin puitteissa.

Sammon vartijoiden intertekstuaalisuus ja lukutapahtuma

Sammon vartijoiden lahtdasetelma on suoraajatkoa Kalevalan tapahtumille,
vaikka se sijoittuu fiktiivisen maailman sisdlld aikaan tuhansia vuosia niiden
jalkeen. TAma ei voi jaddda huomaamatta lukijalta, silld jokainen kirja alkaa
samalla referaatilla Kalevalan Sampo-jakson tapahtumista.*> Siini lukijaa
muistutetaan, ettd [lmarinen takoi aikoinaan Vaindmoéisen pyynnosta Lou-
helle Sammon, jonka Vaindmoinen sittemmin yritti anastaa takaisinitselleen.
Tastd syntyneen taistelun seurauksena Sampo hajosi, ja sen palaset kulkeu-
tuivat eri puolille maailmaa. Laitteen kansijai Louhelle, kun Vaindmoinen taas
katki kaksi sen suurimmista sirpaleista. Referaatti paattyy sanoihin: "Ja niin
oli hyvd, kunnes...” Parvelan trilogia ndin ollen asettuu jatkoksi noille kolmel-
le pisteelle ja Sammon tarinalle. Samalla se havainnollistaa, kuinka itdme-
rensuomalaiseen mytologiaan kytkeytyva Kalevala jatkaa kytkosten luomis-
ta aikojen valisen rajan yli niin fiktiivisen maailman sisa- kuin ulkopuolella.

Referaatit seuraavat kirjojen kansilehtid mutta edeltavéat varsinaista ker-
rontaa asettuen ndin parateksteiksi eli tulkintaa ohjaaviksi kynnysteksteik-
si.* Kiintedsti kytkoksesta Sammon vartijoiden ja Kalevalan vililld kertovat
muutkin paratekstuaaliset elementit, kuten se, kuinka eepos tekee toimin-
taansa nakyvéaksi kaikkien kolmen kirjan nimissa, kansikuvissa ja takakansi-
teksteissa. Fyysinen kirjaesine siis aktivoi viittaussuhteen eepokseen jo ennen
kuin lukija on kdantanyt auki ensimmaistakaan sivua.** Yhteyden havaitse-
minen vaatii kulttuurista tietoa Kalevalasta, eiké lukija valttdmattad tunnis-
ta suoraan ensimmadisen ja toisen osan, Tuliterdn ja Tieran, nimiin sisaltyvia
viittauksia Vaindmoisen miekkaan tai Lemminkaisen ystavaan Iku-Tiera Nie-
ranpoikaan. Kolmannen kirjan nimi, Louhi, samoin kuin takakansissa maini-
tut Vaindmoinen, Sampo ja Pohjola sen sijaan lienevit Suomessa kasvaneelle
lukijalle idsta riippumatta tuttuja vahintaan koulun Kalevalan opetuksesta.
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Kirjat ovat lapeensad intertekstuaalisia esitellessadn lukijalle laajan vali-
koiman Kalevalasta tuttuja tarinaelementtejd, paikkoja, henkilohahmoja ja
esineitd, kuten seké Merja Leppélahti ettd Elli-Mari Ahola ovat osoittaneet.*®
Intertekstuaalisuudella tarkoitan tdssa yhteydessa ranskalaisnarratologi
Gérard Genetten mukaan tekstienvalisyytta sen paikallisessa muodossa eli
yhden tai useamman nimettdvissa olevan tekstin selkedsti osoitettavana
ldsndolona toisen tekstin sisalld.*’ Ensisijaisesti Parvelan trilogia viittaa ni-
menomaan Kalevalaan, mutta sarjan padtososassa lainataan lisdksi yhté ru-
noa Suomen Kansan Vanhoista Runoista ja mainitaan Helsingissa sijaitseva
kansanrunousarkisto.*® Tdimén voi ndhda aktivoivan eksplisiittisesti trilogian
kytkdksen eepostalaajempaan kansanrunousperinteeseen, joka on aiemmin
toiminut taustalla implisiittisesti Kalevala-viittausten kautta.

Leppélahti kuvailee Sammon vartijoiden suhdetta Kalevalaan vaitoskir-
jassaan Genetten kisittein hypertekstuaaliseksi, milld hédn tarkoittaa viit-
taussuhteen olevan niin laaja, etta trilogia kdytdnnossa rakentuu eepoksen
varaan.® Ahola tdydentdd tatd maarittelemalld sarjan Linda Hutcheonia mu-
kaillen adaptaatioksi, eli tietoisesti tehdyksi, merkitysta laajentavaksi ver-
sioksi pohjateoksesta.*® Yhdyn analyysissani ndihin ndkemyksiin, jotka ovat
kiinnostavia siksikin, ettd myos Kalevalaa itseddn on mahdollista ldhestya
hypertekstina tai Lonnrotin adaptaationa itdmerensuomalaisesta mytolo-
giasta, kuten olen edelld tuonut esille. Tarkoituksenani ei kuitenkaan ole ar-
tikkelissani eritelld kattavasti trilogian intertekstuaalisia piirteitd niin kuin
Leppalahtija Ahola ovat mainitsemissani tutkimuksissajo tehneet erityisesti
paikkojen, henkildiden ja tapahtumien suhteen. Sen sijaan ajatus interteks-
tuaalisuudesta verkostomaisena suhteena Sammon vartijoiden ja Kalevalan
valilla toimii analyysini taustalla lukiessani esiin tapoja ldhestya eepoksen
toimijuutta ja aikojen vuorovaikutusta teoksissa.

Ennen sitd on kuitenkin syyta ottaa huomioon lukijan rooli intertekstuaa-
lisen kytkdksen muodostumisessa, koska silld on keskeinen asema aineis-
toni Kalevalalle avaamien toimintamahdollisuuksien hahmottumisessa. Lu-
kijan kasite saa kirjallisuudentutkimuksessa monia merkityksid, mutta itse
tarkoitan silld tdssd yhteydessa nykyajassa eldvad, reaalimaailmaan sijoit-
tuvaa mahdollista lukijaa, joka voi olla joko lapsi tai aikuinen. Leppélahti
kasittelee Parvelan trilogian viittaussuhdetta Kalevalaan eepoksen kanta-
mana kulttuurisena muistina tai koodina, joka vaikuttaa siihen, kuinka tie-
tyn kulttuurisen tiedon omaava nykylukija suhtautuu teokseen ja tulkitsee
sitd.*? Ahola puolestaan toteaa, ettd nykykirjallisuuden Kalevala-muunnelmat
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tekevat eepoksen merkitykselliseksi lukijalle yhdistdmalla sen tapahtumat
nykyaikaan.®® Kumpikin ndkokulma ilmentad, kuinka Sammon vartijoiden ja
Kalevalanvalinen kytkos rakentuu paitsi teoksia yhdistavista piirteistd myos
yhteydessalukijan kokemukseen. Lukijan tekstistd ja sen viittaussuhteista te-
kemat havainnot ovat tietenkin keskeinen osa teoksen intertekstuaalisuut-
ta.>* Onhan lukijan tunnistettava viittaus ennen kuin sen sisiltima merkitys
voi vilittyd eteenpéin.>

Varsinkin Kalevalan kaltaisten, historiallista ja kulttuurista painolastia
kantavien pohjatekstien kohdalla tdma tunnistaminen liittyy olennaisesti
jaettuun kulttuuriseen tietoon.>® Leppélahti huomauttaakin, ettd "[ilnter-
tekstuaalinen viittaus Kalevalaan sisdltdd enemman kuin siitd eksplisiit-
tisesti ndkyy”. Eeposta hyddyntavissa teoksissa kaikkea ei tarvitse selittda
auki, sillda mielikuvien aktivoituminen kumpuaa asioista, joiden voi olettaa
olevan ainakin tietyssa kulttuurisessa kontekstissa yleisessa tiedossa.”” Lu-
kutapahtumassa intertekstuaalinen viittaus voi toisaalta sisdltda myos va-
hemman kuin siita eksplisiittisesti ndkyy, silld lukija ei valttamatta tunnista
kaikkea eteensd avautuvaa. Sitd Sammon vartijoiden tarinan seuraaminen ei
tosin edes edellytd. Jyrki Korpua arvelee, ettd Kalevala-vaikutteiden suosiota
lasten- ja nuortenkirjallisuudessa voisi selittdd muun muassa kirjailijoiden
pyrkimys "tutustuttaa lukijoita arvokkaana pidettyyn kansallistraditioon ja
Lonnrotin eeposperinté6n”.”® Tassa mielessi kirjallisuuden tarkoituksena ei
ole ainoastaan aktivoida lukijan aikaisemmin omaksumaa tietoa Kalevalasta
vaanrakentaa samalla pohjaa uusille kytkoksille, mika tapahtuu hankkimalla
eepokselle uusia ystdvid, laajentamalla sen verkostoa. Nykykirjallisuus on-
kin yksi tekija kulttuurisen muistin muokkaamisessa, kuten folkloristi Heidi
Henriikka Mékel4 tuo esiin.*

Lukutapahtuma on aina my6s arvaamaton; sen esiin kutsuma kokoonpa-
no, johon lukija, teksti ja kumpaankin sitoutunut laajempi verkosto osallistu-
vat aktiivisina toimijoina, ei koskaan ole ainakaan kokonaan méaériteltavissa
ulkopuolelta késin. Rita Felski esittda toimijaverkkoteoreettisesta nakokul-
masta, ettd lukemisessa on kyse linkkien neuvottelemisesta asioiden valil-
le, jotka vield hetkeé aikaisemmin olivat erillisi4.®° T4ss4 monimutkaisessa
prosessissalukijan ja tekstin todellisuudet muodostavat yhdessd uusia, yhta
aikaa ennalta-arvattavia ja ennakoimattomia todellisuuksia.®! Lopulta inter-
tekstuaalisten viittausten verkostokin joka tapauksessa piirtyy esiin vasta lu-
kemisen hetkelld lukijan ja tekstin vélisen yhteistoiminnan tuloksena, johon
molemmat osapuolet tuovat mukanaan muista teksteistd kantamansa tie-
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don. Néin ollen my6s Kalevalan toiminta Sammon vartijoissa kietoutuu luki-
jan kokemukseen, jossa eepoksen mahdollisuuksiin toimia vaikuttavat pait-
sitekstin sisdiset ominaisuudet myos lukijan prosessiin tuoma informaatio.
Tekstin sisdisten ominaisuuksien voi vastaavasti ndhda osallistuvan lukijan
ja Kalevalan vélisen suhteen rakentamiseen. Nin syntyva kokoonpano voi
epdonnistua® kirjailijan tarkoittamien merkitysten kuljettamisessa mutta
synnyttdd samalla kokonaan uusia merkityksia.

Tulkitsen lukutapahtuman hdmartavéan jo itsessdén rajaa eri aikojen va-
lillg, silld lukijan ajan mittaan kartuttama tieto kohtaa lukemisen preesen-
sissd teoksen ja sen kuljettamien varhaisempien tekstien ajat. Siirtyessani
seuraavaksi tarkastelemaan yksityiskohtaisemmin Kalevalan toimintaa ja
ajallisia suhteita tekstin tasolla Parvelan trilogiassa pyrin siis huomioimaan
my0s kirjan sivujen ulkopuolelle, lukijan ja kirjailijan maailmaan kurottavat
sdikeet. On kuitenkin tdrked muistaa, ettd lukijan ja tekstin vilinen vuoro-
vaikutus muodostaa vain pienen osan laajasta ja eri suuntiin ronsyilevasta
verkostosta, jonka kaikki toimijuudet eiviat koskaan tule tietoisiksi toisistaan
jajota ei ole mahdollista kuvailla kaikenkattavasti.®® Eihan nykylukija valtta-
mattd tunne esimerkiksi aikaisemmin esittelemé&éni kulttuurihistoriallista
kontekstia Kalevalan ja sen kautta Sammon vartijoiden taustalla, mika ei kui-
tenkaan poissulje tuohon kontekstiin kytkeytyvien toimijuuksien osallisuut-
taverkostossa. Lukutapahtuman yhteen tuoma verkosto ndin ollen poikkeaa
Kalevalan verkostosta, vaikka rakentuukin vuorovaikutuksessa sen kanssa.

Kalevalan tekstuaalinen toimijuus

Kalevalasta inspiroituneen tarina-aineksen ja muiden vapaasti hydodynnet-
tyjenintertekstuaalisten viittausten lisdksi Sammon vartijoissa esiintyy run-
saasti suoria sitaatteja eepoksen runoista. Sitaateissa Kalevalan tekstin voi
ndhda toimivan osana Parvelan trilogiaa niin materiaalisella kuin semiootti-
sellakin tasolla, jotka kietoutuvat erottamattomasti toisiinsa. Materiaalisuu-
dellaviittaan tdssa yhteydessa kirjoitettuun kieleen konkreettisimmillaan eli
paperille painettuina, musteesta muodostuvina kirjoitusmerkkeina.®* Tal-
lainen "kielen painettu materiaalisuus”, nykyrunouden tutkija Miikka Lai-
hisen vaitoskirjassaan kayttdmaa nimitysta lainatakseni, liittyy kaikkeen
kirjamuodossa julkaistuun kirjallisuuteen mutta jaa helposti huomaamatta
huomion kiinnittyessa sanojen merkityssisaltoon. Runoutta lukeva pysah-
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tyy kielen aineellisuuden aarelle konventionaalista proosaa lukevaa toden-
ndkodisemmin, silld kuten Eila Kivikk'ahon runouden rytmia tutkinut Siru
Kainulainen kirjoittaa, "[rluno nayttaytyy lukijalleen materiaalisena: sivuna
valkoista paperia ja painettuina merkkeing, jotka on ryhmitelty jollakin ta-
voin”.®° Erityisesti timé korostuu sellaisessa kokeellisessa runoudessa, joka
alleviivaa omaa aineellisuuttaan leikittelemalld eri tavoin tekstin ja kirja-
esineen ilmaisullisilla mahdollisuuksilla.®

Laihisen mukaan kielen materiaalinen toiminta voi tiettyjen kaunokir-
jallisten teosten kohdalla asettaa kyseenalaiseksi kielen luonteen ensisijai-
sesti merkityksen muodostumisen alueena.®’ Sammon vartijoiden kielta ei
kuitenkaan voi kutsua kokeelliseksi tai muutenkaan huomiota herattavak-
si, vaan sen aineellisuus padsaantoisesti hukkuu merkitysten alle. Ainoaksi
poikkeukseksi tastd nousee Parvelan pddosin proosamuotoisesta tekstista
typografisestikin erottuva, Kalevalan kanssa jaettu tai sen pohjalta tuotettu
runoaines. Tallaisissa runositaateissakin kielen materiaalisuus asettuu ko-
hosteiseen asemaan lahinna suhteessa muuhun kerrontaan, ei siksi etta se
olisiitsessdan kokeilevaa. Tastd huolimattaluen Sammon vartijoissa esiinty-
vid runolainoja paitsi merkitsevind myos materiaalisina kielellisina objektei-
na, jotka avaavat reaalimaailmassa olemassa olevalle Kalevalalle uuden yh-
teyden toimia aikojen vilisen rajan yli. Tekstuaalisuudessaankin konkreet-
tisella tasolla Kalevalan toimijuus vélittyy sitaateista, joiden tunnistettavuus
eikiinnity yksittaisiin merkityksiin, vaan jotka osallistuvat intertekstuaalisen
viittaussuhteen ja kulttuurisen tiedon aktivoimiseen myos muodollaan. Gé-
rard Genette kuvaa sitaatteja eksplisiittisimmaéksi ja kirjaimellisimmaksi in-
tertekstuaalisuuden muodoksi.®® Otan tAmin kirjaimellisimmalla mahdolli-
sella tavalla tulkitessani eepoksesta lainattua materiaalia kirjaimista raken-
tuvana tekstimassana, joka rakentaa Parvelan trilogian kytkosta Kalevalaan
myos sellaisenaan, merkityksista riippumatta.

Kielen materiaalinen toiminta siis sitoo Sammon vartijoiden kerronnan
reaaliseen Kalevalaan, mutta symbolisella tasolla sitaateille tarjoutuu sarjan
fantasiamaailmassa tilaisuus toimia reaalimaailmasta poikkeavilla tavoilla.
Itdmerensuomalaisessa mytologiassa sanoilla on ajateltu olevan erityista
voimaa ja asian tai ilmion syntysanojen - sen myyttisen alkuperan - tunte-
minen on nihty keinona saada se hallintaansa.®® Tima konkretisoituu Par-
velan trilogiassa, jossa juuri syntysanat tuntuvat nousevan erityisen merki-
tykselliseen rooliin. Esimerkiksi Tuliterdn lopussa erds keskushenkildistd,
Anni, onnistuu karkottamaan vesikddrmeen seurueensa kimpusta lukemalla
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Kalevalasta sen syntysanat.”® Kirjojen maailmassa kielelld on suora yhteys
maailmaan; sanojen avulla henkil6t pystyvat konkreettisesti muuttamaan
sita. Tassa prosessissa, joka toki valittyy lukijalle kielen semanttisella tasol-
la, muoto ja merkitys kietoutuvat yhteen loitsuksi. Loitsut Anna-Leena Sii-
kala maarittelee riittirunoiksi, "joilla pyritdan hallitsemaan yliluonnollisia
voimia ja vaikutuksia”. Sanojen on siis uskottu kantavan kohteensa voimaa
seka suullisessa ettd paperille tallennetussa muodossa.”*

Suorien sitaattien lisdksi Sammon vartijoissa esiintyy epasuoria kansan-
runousmukaelmia, joita kutsun Genettea mukaillen imitaatioiksi.”? Imitaati-
oita edustaa seuraavaloitsu Tierasta, jolla Anni pyrkii vaikuttamaan suureen
tietdjadn, Antero Vipuseen, jotta tdma paljastaisi hadnelle Tuonelan portin si-
jainninja auttaisi hdnen seuruettaan taistelussa kuolleiden armeijaa vastaan:

"En ole vanha Vdindmoinen,
tietdjd idnikuinen.

Olen noita uudenlainen,
osaaja toisen ajan.

Etsin Tuonelan ovea,
manalan porttia matalaa.
Kerro tie, ndytd reitti,
kiertopolkusi paljasta.
Nosta maasta miekkamiehet,
hiekasta hevosurhot,
videksemme voimaksemme
tueksemme turvaksemme,
matkallemme avuksi

reitillemme saattajaksi. [--17°

Loitsu ei ole perdisin suoraan Kalevalasta, vaan Annin kuvataan keksi-
neen sen itse, mika puolestaan kertoo hanen mahdistaan fiktiivisessa maa-
ilmassa. Hahmoon fokalisoituva kerronta kommentoi tilanteen poikkeuk-
sellisuutta seuraavasti:

Hiki helmeili Annin otsallahdnenlaulaessaan. Koskaan aiemmin sanat eivéit olleet
olleet hdnen omiaan. Sithen saakka hén oli vain toistanut lukemaansa, kerrannut
vanhaa tietoa. Mutta nyt sanat olivat hénen. Ja ne olivat vakevig, silld itse Antero

Vipunen kuuli ne eiki voinut muuta kuin taipua hinen tahtoonsa.”
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Vasta kyky kanavoida eepoksen maailmasta kumpuavaa ikiaikaista, myyt-
tistd tietoa omaehtoisen ilmaisun kautta "tdssa ja nyt” siis osoittaa hédnelle
hanen voimiensa todellisen luonteen. Hianen lisdkseen vastaavaan pystyy
sarjan padhenkil6istd ainoastaan Vdindmoisen ja Tuonelan valtiattaren Lo-
viattaren tytir Saana. Kumpikaan eilopulta yksinomaan toista ennen omaa
aikaansa lausuttua vaan vaikuttaa ymparoivadn todellisuuteen rakentamal-
la myyttisen tiedon pohjalta jotain uutta ja voimallista. Tassd prosessissa
vanha ja uusi kietoutuvat yhteen aikojen vélisen rajan yli. Samalla hahmot
asettuvat tietdjan kaltaisiksi toimijoiksi, joilla on kyky luoda omia syntyloit-
suja ottamalla tiedollisesti ja kielellisesti haltuun uusia puolia maailmasta.”

Sammon vartijoissa esiintyvat Kalevala-imitaatiot mukailevat kansan-
runoudesta tuttua tyylia, vaikka eivat valttdmattd noudata tyylipuhdasta
kalevalamittaa. Annin loitsu, jonka nostin esiin edelld, esimerkiksi poikkeaa
monin paikoin nelipolvisen trokeen periaatteista, mutta muistuttaa muo-
doltaan, rytmiltdan ja sisalloltdan riittavasti Kalevalan runoja aktivoidakseen
yhteyden. Loitsun kytkos eepokseen ei ole kirjaimellinen siind mielessa, etta
sama tekstimassa olisiluettavissa eepoksen sivuilta sellaisenaan. Se ja muut
imitaatiot kuitenkin asettuvat vuorovaikutukseen lukuisten suorien Kaleva-
la-sitaattien kanssa sekd muistuttaessaan niitd etta erottuessaan niista. Lu-
kijalle ero tehdadén selvaksi myds paratekstuaalisesti, silld suoria Kalevala-lai-
nauksia seuraa aina alaviite, jonka osoittamat viitetiedot ovat luettavissa seka
saman sivun alareunasta ettd kootusti kirjan takaa.’® Sitaattia ei siis voi olla
tunnistamatta sitaatiksi, eika lukijalle my6skaan jaa epaselvéksi, milloin ky-
seessd on suoran lainauksen sijaan Parvelan imitaatio. Genette huomauttaa,
ettd uuden tekstin kirjoittajan on otettava pohjateksti haltuun sangen hyvin
kyetdkseen imitoimaan sen tyylid, mika tekee siitd monia muita interteks-
tuaalisia transformaatiosuhteita monimutkaisemman.”” Imitoiminen edel-
lyttaa syvallistd vuorovaikutusta tekstien valilld, minka tulkitsen esimerk-
kini kohdalla merkkind Kalevalan ja Parvelan kanssatoimijuudesta taiteen
tuottamisen prosessissa, jota lukija padsee todistamaan lukutapahtumassa.

Ehdotan edellisen pohjalta, ettd Kalevalan toimijuus tekstina ja tekstissa
samoin kuin kielen konkretisoima suhde vanhan ja uuden vélilld ilmenee
aikojen valisend kommunikaationa, jota voi ldhestya seka fiktiivisen maa-
ilman sisa- ettd ulkopuolelta kdsin. Tama valittyy paitsi edelld esiin nosta-
mani kaltaisista paikallisista sitaateista ja imitaatioista myds Sammon var-
tijoista kokonaisuutena. Onhan trilogian side Kalevalaan niin vahva, ettei se
olisi mahdollinen ilman eeposta, kuten sekd Merja Leppalahti ettd Elli-Mari
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Ahola ovat osoittaneet.”®

Esitankin Kalevalan tekstuaalisen toiminnan ja ai-
kojen vélisen rajan yli kurottavan vuorovaikutuksen ilmenevéan aineistossani
kahdella tasolla, joiden huomioiminen edellyttaa tulkintaa eepoksen kahta-
laisesta roolista yhtd aikaa sekd reaalimaailmaisena etta fiktiivisend kirjana.

Fiktiossa Kalevalan kieli saa maagisia savyja, reaalimaailmassa se taas
osallistuu kirjoittamisen ja lukemisen yhtaalta tietoisiin ja harkittuihin, toi-
saalta arvaamattomiin prosesseihin. Kummastakin nakokulmasta eepos ai-
kaansaa muiden toimijuuksien kanssa liittoutuessaan konkreettisia muu-
toksia omassa maailmassaan, joka onjoko fiktiivinen tai reaalinen. Tassa ke-
hyksessa Kalevalan toiminnan jaljet johtavat samanaikaisesti kirjan sivuille
paikantuviin symbolisiin kehityskulkuihin, painetun kielen materiaalisuu-
teenjakirjan, kirjailijan seka lukijan valisiin prosesseihin. Nakékulmat eivat
ole irrallisia, vaan niiden valilla tapahtuu liikettd. Vastaava jannite on lasna
my0s tavassa, jolla aikojen valinen vuorovaikutus hahmottuu Sammon var-
tijoiden maailmassa.

Aikojen valisen rajan hamartyminen

Anni yritti. Han yritti unohtaa ja muistaa. Avata tilan ja sytyttaa tulen. Siihen tar-
vittiin sanoja kaukaa, ajalta, jolloin oli vain pimeyttad aivan kuin nyt. Ajalta, jolloin

yksikédan liekki ei vield valaissut maailmaa.”

Antero Vipusen vatsassa Annin on vaikea tavoittaa tulen syntysanoja. Ne 16y-
tadkseen hinen on unohdettava, kuka on, ja muodostettava syva yhteys men-
neeseen, missd han lopulta onnistuukin. Apuna tdssa toimii Kalevalasta tuttu
koivuinen kantele, jota voilukea tapahtumien kulkuun osallistuvana ei-inhi-
millisend toimijana. Sammon vartijoiden henkilot kommunikoivat myyttisen
menneisyyden kanssalapi sarjan sanojen lisaksi myds kanavoimalla aikojen
takaa tihkuvia voimia esineiden kautta. Niistd merkittavin on juuri kantele,
jota soittamalla Anni esimerkiksi avaa itselleen ja veljelleen Ilmarille portin
menneeseen seuraavassa lainauksessa Tuliterdstd:

Anni soitti keskittyneesti, eikd tuntunut edes huomaavan, kuinka huone héanen

ymparilladn muuttui. Seinille ilmestyi varjoja ja valoja. Ilmari havahtui tuoksuun,

joka toi hdnen mieleensa keséisen metsaretken isdn ja didin kanssa. [...]
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Sitten matka jatkui syvemmalle metsdan. Ilmari matkasi kithtyvdan tahtiin met-
sén ja ajan l4pi joelle, joka kuohuvana johdatteli hinet alajuoksulle. [...]

Rantakalliolla seisoi vanha, harmaapartainen mies kuluneessa haarniskassa ja
tahysti merelle. Hinen edessdan tyynessa vedessa kellui purjevene, jonka kyljet

kimaltelivat vaskisina.®°

Soitto tarjoaa heille padsyn aluksi omaan menneisyyteensd, sitten sitd
varhaisempaan aikaan, kunnes he lopulta saavat todistaa itsensa Vainamaoi-
sen 1dhtoa. Tallaiseen suoraan, maagiseen yhteyteen eri aikojen valilla vii-
tataan trilogiassa toistuvasti, minka lisaksi ajan luonnetta kommentoidaan
kerronnassa symbolisemmalla tasolla. Naenkin ajan ja ajallisuuden toimivan
yhtena Parvelan trilogian kantavista motiiveista.

Padhenkildlapset oppivat nopeasti seikkailunsa kdynnistymisen jalkeen,
ettd heidan muinaisena pitaméansa Kalevalan tapahtumat jatkuvat yha, mika
johtaa siihen, ettd he alkavat etsid kirjasta tietoa siitd, miten heidan tulisi
toimia omassa nykyhetkessaan 8! Sammon vartijoissa mennyt toimii aktii-
visessa vuorovaikutuksessa nykyisyyden kanssa ja ikddn kuin nousee sa-
malle tasolle sithen nahden, jolloin sen asema menneend kyseenalaistuu.
Parvelan fantasiamaailman ajallisuus vaikuttaakin irtautuvan lineaarisesti
etenevasta, historiallisesta aikakasityksesta, joka perustuu jarkkymattomal-
le kronologialle, jyrkélle eronteolle aikaisemman ja myohdisemman hetken
vililld.®? Sen sijaan katson kirjojen ehdottaman aikakésityksen lahestyvin
myyttiselle ajattelulle ominaista tapaa jasentda ajan kulkua saksalaisfiloso-
fi Ernst Cassirerin 1900-luvun alkupuolella teoretisoimassa merkityksessa.
Cassirerin mukaan myyttien ajallisuus ei noudata jaykkaa systeemid, jossa
jokainen tapahtuma ilmenee vain kerran osana eteenpain kulkevaa jatku-
moa. Sen sijaan mennyt, nykyinen ja tuleva kietoutuvat toisiinsa.®>

Sammon vartijoissa myyttisten sanojen ja esineiden, kuten fiktiivisen Ka-
levala-objektin ja Vaindmoisen kanteleen, maaginen voima ylittaa tai ohit-
taa kaikki "ajalliset erot ja jakoviivat”.®* Tdstd ndkokulmasta sarjan ajallisuus
muistuttaa enemman verkostoa kuin janaa, eikd aikojen valinen suhdekaan
nain ollen osoita vaistamatta taaksepain. Kerronnassa aikojen valista vuo-
rovaikutusta kommentoidaan kiinnostavalla tavalla sarjan toisessa osassa,
jossa sankarit tutustuvat Tieraan. Hahmon johtama viikinkihenkinen kyla
edustaa modernista maailmasta irrallista saareketta. Kylan vanhanaikai-
suudesta huolimatta Tiera ei katso sen edustavan mennytta maailmaa vaan
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pikemminkin tuovan eri ajat yhteen, mitd han havainnollistaa padhenkilo-
lapsille seuraavassa katkelmassa:

Aika tekee meille temppuja. Se mita luulette nykyhetkeksi voi olla historiaa. Se
mitd luulette historiaksi, voi ollakin tulevaisuus. Jos maailmasta loppuu polttoaine
tai napajaatikot sulavat ja merenpinta nousee ja huuhtoo mukaansa kaikki ydin-
voimalat, on elama akkid taas sellaista kuin se on nyt tdssd kyldssa. Kun te tulitte
tahan kyldan, te luulitte nakevanne keinotekoisen kopion historiasta. Todellisuu-
dessa te ndette ympadrilldnne tulevaisuuden. Edellyttden tietysti, ettd ihmiset op-
pivattaas tekemadn tulen ilman tulitikkuja, pysyméaéan lampiméana ja hankkimaan

ravintonsa luonnosta.®

Katkelma alleviivaa, ettd tosipaikan tullen menneen, nykyisen ja tulevan
valinen erottelu on keinotekoinen, silld vélid on vain silld, mitd pystymme
missakin olosuhteissa tekeméaan. Tieran synkka ennustus kytkeytyy Pohjolan
toiminnasta johtuvan ilmastonmuutoksen odotettavissa oleviin vaikutuksiin.
Trilogian fantasiamaailmassa ilmastonmuutoksen torjuminen asettuukin
seikkailukehykseen, jossa Pohjolan kukistaminen ja Sammon tuhoaminen
tarkoittavat samalla maailman pelastamista ekokatastrofilta.

Klassista fantasiaseikkailua edistdvan kerronnan lomassa lukijalle an-
netaan maininnanomaisesti vihjeitd siitd, kuinka maailma henkiléhahmo-
jen ymparillda muuttuu. Muutoksen laajuudesta ja dkillisyydesta kertoo esi-
merkiksi seuraava kuvaus lasten hylatysta talosta 16ytdmaén television tar-
joamasta sisallosta:

Jokaisella kanavalla pyori ainoastaan uutislahetyksia, joiden sisalto oli sama: na-
pajaatikoltd lohjennut valtava jadlohkare oli aiheuttanut hyokyaallon, joka oli hau-
dannutalleen useita kaupunkeja eri puolilla maailmaa. Suomessa sen vaikutukset
eivéat toistaiseksi olleet kovin suuria, mutta esimerkiksi Hollannista oli jaljelld vain
murto-osa. IThmisié oli kielletty matkustamasta, silld liikeneva polttoaine tarvittiin

evakuointeihin. Kaikkialla oli mellakoita ja levottomuuksia.®

Kyseinen katkelma Tierasta lahestyy katastrofikertomuksille ja -uutisil-
le tyypillistd etddnnyttavad kerronnan tapaa, jossa maailman kokemat mul-
listukset ovat mittasuhteeltaan niin valtavia, ettd jopa niiden vaatimien uh-
rien maaraa on vaikea hahmottaa. Louhessa tavallisten ihmisten kuitenkin
annetaan ymmartad sopeutuneen uuteen tilanteeseen yllattdvan hyvin.s’
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Rahan menetettyd merkityksensad kaupankaynti esimerkiksi siirtyy marke-
teista toreille, joilla ihmiset kdyvat suoraa vaihtokauppaa toistensa kanssa
valillisen rahanvaihdon sijaan.®® Samalla he ajautuvat ldhemmas Tieran en-
nakoimaa eldméantapaa, joka muistuttaa menneestd menneisyyteen kui-
tenkaan kuulumatta.

Lopulta ilmenee, ettei Pohjola ole paikka vaan kansainvélinen megakor-
poraatio, joka onnistuu poikkeustilanteen varjolla lunastamaan itselleen
useimpien kansallisvaltioiden johtajuuden, vaikka on itse vastuussa koko
kriisista. Asian selvittyd padhenkilot toteavat jalkiviisaina, ettd vain moni-
kansallinen suuryritys olisi pystynyt levittdytymaan ympéari maailmaa vas-
taavalla tavalla kenenkddn huomaamatta.®* Mydhemmin he onnistuvat paa-
madrdssddn tuhota Sampo, joka ei sekddn ole yhteen paikkaan sidottu laite
vaan verkosto, jonka sirpaleet on siroteltu kaikkiin maailman matkapuheli-
miin, tietokoneisiin ja muihin alylaitteisiin. Taikakalun tuhoaminen siis tu-
hoaa samalla suuren osan modernista teknologiasta kaikkialla maailmassa,
mika antaa ymmarta, ettei ihmisten eldma palaa ennalleen, vaikka ilmasto
palaisikin. Erds hahmoista toteaa lasten antaneen maapallolle uuden mah-
dollisuuden; loppu kuitenkin on kiinni ihmisista itsestddn.® Tapahtumien
jalkeen padhenkilokatras asettuu mielihyvin Tieran kyldan, jossa vallitsevat
yksinkertaiset olot edustavat kirjojen padttyessd menneisyyden sijaan maa-
ilman nykyhetkea ja tulevaisuutta.

Olen edelld kasitellyt aikojen vélistd vuorovaikutusta Sammon vartijoiden
fiktiivisen maailman sisdpuolella, mutta nden jannitteisen suhteen heijas-
tuvan yhtad lailla my6s fiktion ulkopuoliseen maailmaan muun muassa kir-
jan, kirjailijan ja lukijan valisten materiaalisten prosessien kautta. Kuten El-
li-Mari Ahola kirjoittaa, "Kalevala-muunnelmat kietovat oman maailmansa
ja lukijan maailman yhteen ja siten tuottavat Kalevalan merkitykselliseksi
kummassakin maailmassa”%! Kalevalastaammennettu myyttinen aines kyt-
keytyy Sammon vartijoissa reaalimaailmassakin ajankohtaisiin ongelmiin,
kuten ilmastonmuutokseen ja suuryritysten valtaan. Pohjola esimerkiksi
asettuu kirjoissa edustamaanriistolle perustuvan kapitalistisen jarjestelméan
toimintaperiaatteita, mitd Ahola ldhestyy kommentoivana kohtaamisena,
"jokayhdistaa kalevalaisen ja nykyisen aiheen tuottaen uusia merkityksid”.*?

Huomio perustuu suomalaisen nykyrunouden kansanrunousviitteitad
tutkineen Lena Gottelierin ndkemykseen, jonka mukaan uuden ja vanhan
tekstin valinen vuorovaikutus nayttaytyy usein vayldnd kommentoida ja kriti-
soida nyky-yhteiskunnan ongelmakohtia.>® TAma nakyy my6s aineistossani,
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jossa yhtaaltd myytteihin, toisaalta nykyaikaan yhdistyva materiaali toimii
rinnakkain samassa tekstissd, samalla tasolla. Tallainen yhteistoiminta eri
ajoista perdisin olevan aineksen vélilld kertoo siitd, kuinka menneisyyden
tekstit puhuvat nykykirjoittajille ja -lukijoille omassa ajassamme ja osoitta-
vatilmididen aikojen rajat ylittavan laheisyyden.®* Samalla se tarjoaa Kaleva-
lalle mahdollisuuden toimia osana uutta tekstid tavoilla, jotka eivét teoksen
ilmestymisaikoihin olleet vield kuviteltavissa.®®

Kalevalan toimijuus ja aikojen valinen vuorovaikutus fiktion
sisa- jaulkopuolisena prosessina

Olen edelld kasitellyt Kalevalan toimijuutta kahdella tasolla. Ensinnékin reaa-
limaailmassa olemassa oleva Kalevala toimii osana Sammon vartijoita kyt-
keytyessaan sekd kirjailijan luomistyohon ettd lukijan sarjasta tekemiin tul-
kintoihin. Tallaisesta, fiktion ulkopuolisesta ndkokulmasta Parvelan osaksi
omaa fantasiamaailmaansa adaptoimat viittaukset Kalevalan henkiloihin,
tapahtumiin ja paikkoihin samoin kuin suorat ja mukaillut runolainat néyt-
taytyvat konkreettisina merkkeina eepoksen toiminnasta osana uutta taide-
teosta. Toisekseen "tarinamaailmaan esineeksi tuotu Kalevala"®ja siité joko
suoraan tai valillisesti nousevat runot ja loitsut vaikuttavat fiktiivisiin hen-
kilohahmoihin ja nditd ymparoivian maailmaan tavoilla, joita ilman sarjan
tapahtumat eivat voisi edeta. Fiktion sisdpuolisessa merkityksessa eepos siis
toimii opaskirjan kaltaisena maagisena esineend, josta sankarit etsivéat tietoa
seikkailunsa kannalta olennaisista seikoista®’ ja josta kumpuavilla loitsuilla
on voima muovata fiktiivistd maailmaa hyvinkin konkreettisilla tavoilla. Ta-
rinan diegeettiselld tasolla Kalevala toisin sanoen osallistuu tapahtumien
kulkuun kanssatoimijana muiden kertomuksen elementtien rinnalla.
Lisdksi olen esittanyt artikkelissani Parvelan trilogian havainnollistavan
aikojen vélistd vuorovaikutusta monin tavoin, joita voi niin ikddn ldhestya
seka fiktiivisen maailman sisa- ettd ulkopuolelta kdsin. Sarjan fantasiamaa-
ilmassa henkilohahmot kommunikoivat menneen kanssa myyttistd voimaa
kantavien sanojenjaesineiden avulla, minkalisdksi Pohjolan toiminnastajoh-
tuva fiktiivinen ekokatastrofi kyseenalaistaa aikojen vilisen erottelun mie-
lekkyyden. Néin kirjat kutsuvat menneen, nykyisen ja tulevan samalle tasolle
haastaenlineaarista kdsitystd ajan kulusta. Samalla Sammon vartijat asettaa

nykylukijan vuorovaikutussuhteeseen Kalevalan ja sitd varhaisemman kan-
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sanrunoperinteen kanssa itse niitd kohti kurottaessaan. Lukutapahtumassa
aktivoituukin seka kulttuuriseen muistiin tallentunutta tietoa ettd kokonaan
uusia kytkoksié aikojen vélisen rajan yli.

Ehdottamastani toimijaverkkoteoreettisesta perspektiivistd Sammon var-
tijoiden ja Kalevalan valisessa suhteessa on kyse samaan aikaan seka fiktii-
visen maailman sisdisesta ettd ulospdin kurottavasta toimijuuksien verkos-
tosta, jossa sisdpuolija ulkopuoli vuorovaikuttavat keskendan tuoden yhteen
erilaisia toimijoita fiktiivisistd henkil6istd ja tapahtumista kirjailijaan, tata
innoittaneisiin aikaisempiin teksteihin ja lukijaan vain muutamia esimerk-
kejd mainitakseni. Osana tatd verkostoa Kalevala inspiroi uusia teksteja ja
tulkintoja, jotka puolestaan tarjoavat sille uudenlaisia mahdollisuuksia toi-
mia noiden tekstien ja tulkintojen luomissa fiktiivisissd maailmoissa. TAméa
havainnollistuu esimerkiksi siind, milla tavoin Kalevalasta ammennettu ai-
nes kytkeytyy Sammon vartijoissa ajankohtaisiin ongelmiin, kuten ilmaston-
muutokseen ja suuryritysten valtaan.

FM Isla Parkkola on kotimaisen kirjallisuuden vditdskirjatutkija Turun yliopiston
Historian, kulttuurin ja taiteiden tutkimuksen tohtoriohjelma Junossa. Hanen al-
kuvaiheessa oleva vditdstutkimuksensa kdsittelee ei-inhimillisten toimijuuksien
roolia suomalaisessa itdmerensuomalaisesta mytologiasta inspiroituneessa
lasten ja nuorten nykyfantasiassa.
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